HOAI

Kurzkommentierung der Anderungen

und der neuen Vorschriften

(samtliche nachfolgenden AuRerungen stellen undesicht zu den neuen Vorschriften dar und bean$gmc
keine Verbindlichkeit)

88 neu

88 alt

Erganzung/erhebliche Anderung/Neu/Weggefallen

Neuer Aufbau

Der Aufbau der HOAI ist gedndert waorde

Beratungsleistungen, Besondere Leistungen, Leistushilder und
Objektlisten sind in einen Anhang ausgegliedert waten (vgl. u.a. 8 3
HOAI 2009 unten).

In der HOAI selbst gibt es nunmehr im Wesentlichen4 Teile (Allg.

Vorschriften, Flachenplanung, Objektplanung, Fachpanung). Die

allgemeinen Vorschriften aus Teil 1 wurden so formliert, dass sie

grundsatzlich fur die Teile 2-4 gelten kénnen.Aus dem friiheren Teil

Objektplanung sind entsprechend Regelungen allgendirt in den neue

allgemeinen Teil tbernommen (und somit vor die Kizen gezogen) worder

u. a. Regelung zu

- den anrechenbaren Kosten aus der HOAI 1996 § &CGlilOAI 2009

- zu den Honorarzonen aus § 11 HOAI 1996 in § 5 HE®19

- Berechnung des Honorars bei Beauftragung von Heigtingen aus § 1
HOAI 1996 in § 9 HOAI 2009

- zu mehreren Vor- und Entwurfsplanungen aus § 20 HT9%6 in 8§ 10
HOAI 2009

- zu Auftrag fur mehrere Geb&dude aus 8§ 22 HOAI 18911 HOAI 2009.

Hierdurch ertibrigen sich die haufigen Verweise em éinderen Teilen auf d

Vorschriften des Teils 2 der alten HOAI.

In Teil 2 neue HOAI werden geregelt die Bauplanungd die

Landschaftsplanung. In Teil 3 werden die einzeliasistungsbilder der

Objektplanung geregelt (Gebaude und raumbildendsbauten, Freianlage
Ingenieurbauwerke  und  Verkehrsanlagen). Unter derinzelmen
Leistungsbildern in Teil 3 sind jeweils die besomste Grundlagen de
Honorars, die nur flr das einzelne Leistungsbildege geregelt, insbesonde
die Leistungen (Verweis auf die Leistungsbilder Amhang), Verteilung de
Prozentpunkte auf die Leistungen (wie fruher), aieechenbaren Kosten, d
Honorarzonenbewertungen. Im Teil 4 befinden sicle #achplanunge
(Tragwerk und TGA).
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Teil |

Teil I, 11

1

Im wesentlichen gleich mit d&rganzung: HOAI gilt nur noch fir Planer
mit "Sitz im Inland”; sog. Inlandsbeschrankung

Erfordernis der Erganzung geht auf die Wettbheweeligit in Europa
genauer auf die europdische Dienstleistungsrigatlinuriick. Nach de
Dienstleistungsrichtlinie ist ein Inlandssitz béseanzunehmen, wenn ¢
Architekt oder Ingenieur seine Tatigkeit faktischittels einer fester
Einrichtung auf unbestimmte Zeit in Deutschlandidos

in

2Nr.1-15

3Nr.1-12

Teils leichtere bis weitergehende Veranderungen

- 2 Nr. 1: Erweiterung des Objektbegriffs
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3Nr.8,9

- 2 Nr. 2: Einfihrung des Gebaudebegriffs
- 2 Nr. 6: Umbauten sind nun Umgestaltungen eines vbandenen
Objekts schon dann, wenn ,Eingriffe in Konstruktion oder Bestand
vorliegen; ein ,wesentlicher Eingriff* muss nicht mehr vorliegen;
damit gibt es eine neue Uberschneidung zwischen Uwmib und
raumbildenden Ausbau! Letzterer wird fir die Innenarchitekten von
wesentlicher Bedeutung sein, denn nur Gber den Umia 8 36 HOAI
2009, kommen sie zu einem Zuschlag (vgl. unten 8 Bauch § 4)
- im wesentlichen gleich bleiben die Definitionen Mouisierung,
raumbildenden Ausbaus, Freianlagen, Instandhalindg setzung
- erganzende Def.:
o allg.a.Rd. T (Nr. 12)
0 Kostenschatzung (Gliederung DIN 276 1. Ebene) {N8}.
o0 Kostenberechnung, Gliederung DIN 2762. Ebene — bisher
war angenommen worden, dass eine K.-berechnung iRl. bis
in die 3. Ebene zu reichen hatte, (Nr. 14)
0 Honorarzone

Entfallen sind die Definitionen 8 3 Nr. 8 Einrichgsgegenstéande und Nr.
Integrierte Werbeanlagen, § 26 wurde zur Entschiaglgestrichen.

Im-vil

21-, 15 | (u.a.)

21,51,V

Anderung: Mit der Novellierung der HOAI werden numoch die
Leistungsbilder der Flachenplanung (Bauleitplanund Landschaftsplanung
der Objektplanung (Gebdude und raumbildende AusbauFreianlagen
Ingenieurbauwerke, Verkehrsanlagen) und der Faobpta
(Tragwerksplanung, technische Ausristung) verbihdligeregelt; dig
Beratungsleistungen (Umweltvertraglichkeitsstudibermische Bauphysik
Schallschutz und Raumakustik, Bodenmechanik, Erad uGrundbau

vermessungstechnische Leistungen) werden nichtinddidh sondern nur

noch im Anhang zur HOAI als Empfehlungen gefasst.

Erhalten bleiben die Leistungsbilder und die Laiggphasen (i. d. R.: 1 — 9
In der Begriindung zum Entwurf heif3t es ausdriicklizss die Formulierun
im 8 3 Il 1 HOAI 2009 Klarstelle, dass grds. nibt jedem Objekt samtlich
Leistungen der Leistungsbilder notwendig sind; aérrit der (Un-)Sitte,
Planer wegen nicht erbrachter Leistungen die Ptpmekte wegzustreichel
Einhalt geboten wird, bleibt fraglich.

Anderung: Besondere Leistungen sind_nichtmehr verbindlich in der
HOAI geregelt (nur noch im Anhang ohne Anspruch aufVollzéhligkeit
dargestellt), sie unterliegen der freien Honorarveeinbarung 88 631, 632
BGB (damit entfallt insb. das Erfordernis der Schriftform bei
zusatzlichenbesonderen Leistungen, friher § 5 1V, icht klar wird, wie
mit ersetzenden bes. Leistungen umzugehen sein wjrd

Der neue § 3 Abs. 2 Satz 2 ist nicht klar formuliendglicherweise ist nicht
anderes gemeint, als dass Leistungen, die nicht dem Leistungsbilder
umfasst sind, im Hinblick auf die Vergitung freirembar sind; nach ander
Ansicht sollen tatséchlich Zusatzleistungen grds.\fereinbar sein.

Erganzung: Erstmalig wird in die HOAI aufgenommén3 Abs. 6 Satz 2
dass die Wirtschaftlichkeit der Leistung stets gadhten ist (wobei noch nic
klar ist, ob sich diese Regelung nur auf Teil 2idletj. Neu ist auch (8 3 Ab
8), dass das Ergebnis jeder Leistungsphase mitAldiraggeber zu ertrter
ist (stellt aber nach der Begriindung des Entwilkéese Teilabnahme dar).
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Neu: Der neue 8§ 4 HOAI 2009 enthalt vor die Klammer gezene

allgemeine Regelungen zu den anrechenbaren Kostete flur die Teile 2-4

2



(14)
I

912)
10 11l

10 1lla

der neuen HOAI gelten sollen(vgl. auch oben bei "Neuer Aufbau"); bei d

einzelnen Leistungsbildern werden die anrechenbakasten jeweils

nochmals naher fur das einzelne Leistungsbild detin

Die Bezugnahme auf die alte DIN 276 in der 1981-Fasng ist
entfallen (damit entféallt vorlaufig die lastige Dogpeltermittlung der
a.K.), nunmehr wird auf die a.a.R.d.T. bzw. jdfs. wrlaufig auf die
Fassung 12/2008 verwiesen.

4 11 entspricht dem alten 10 III.

Weggefallen: § 10 Il a HOAI 1996: Die Anrechenbarkit von
mitverarbeiteter Bausubstanz — insb. einschlagig ke Umbauten,
raumbildenden Ausbauten und Instandsetzung u. -haltng — ist entfallen;
als Ersatz will der Verordnungsgeber die Anhebung ds Héchst-
Zuschlages auf 80% in § 35 HOAI 2009 (Bauen im Besid) verstanden
wissen, gleichgeblieben ist allerdings der Mindesit&z mit 20 %. Von
diesem Zuschlag profitieren die Innenarchitekten denbar allerdings nur,
wenn ihre Leistungen zumindest (leichte) Eingriffein Konstruktion oder
Bestand beinhalten (s.0. 8 2 Nr. 6, und unten § 6 B 35 I). Reine
Instandsetzungs- u. —haltungsleistungen kommen -ewseit ersichtlich —
nicht in den Genuss des Zuschlages.

Bestand-Planer sowie Innenarchitekten liegen mit iflen anrechenbaren
Kosten in der Regel erheblicher niedriger als die Hchbauer, haben aber
die gleiche Honorartafel wie die Hochbauer, namlichietzt § 34 Abs. I;
hier erleiden sie nach Streichung des & 10 Il a mu Kklare
Honorarnachteile. Sie werden die Einbul3e des § 10 a (der allerdings
auch viele Schwierigkeiten brachte) mit einem héhen Zuschlag (siehe
unten § 35) zu kompensieren haben.

51-1V

111

Neu: Honorarzoneneinteilung fur alle Leistungsbilde vor die Klammer
gezogenvgl. oben "neuer Aufbau").

Die Bewertungsmerkmale zur Einordnung in die eineel festgesetzte
Honorarzonen sowie die Punktezuordnung zu den Bewertungsmerkmale
befindet sich bei den einzelnen Leistungsbildeia;@bjektlisten sind in de
Anhang dbernommen, nach Willen des Verordnungsgebeffenbar
verbindlich, s. 8§ 511 2).

- 0 9

61
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4as.l)

Der neue 8§ 6 Abs. 1 bildet einen zentralen Bestarat in dem vor die
Klammer gezogenen allgemeinen Teil der neuen HOAI Die
entsprechende Vorschrift war in der HOAI 1996 im Tdél 2 § 10 Abs. |
ahnlich untergebracht. 8 6 Abs. 1 HOAI 2009 bestimmsozusagen die

Parameter zur Ermittlung des Mindestsatzes (vgl. ach § 7 Abs. 6 Satz 1

HOAI 2009).

Neu: Die friher erforderliche Staffelung der Honoraermittlung i.d.R.

nach K.-Berechnung, -Anschlag und —Festellung, § 10 entfallt; gem. § 6
I Nr. 1 richtet sich das Honorar, wenn es an eineanderen Vereinbarung
fehlt (s. unten § 6), ausschliellich nach den anreenbaren Kosten der
Kostenberechnung (oder, soweit diese nicht vorliegt nach der
Kostenschatzung). Damit soll das Honorar der Planenoch weitgehender,
als vorher von der Baukostenentwicklung abgekoppeliverden (vgl. auch
oben § 4). Anderungen des Auftragsumfanges wahrerdes Bauvorhabens
sollen durch § 7 V HOAI 2009 aufgefangen werden (glort).

Die neue Kostenermittlung erinnert an den altena830DAIl 1996. Die weitere

Entwicklung wird hier abzuwarten bleiben.
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23

Neu ist auch der Verweis der vor die Klammer gezogen
Honorarermittlungsvorschrift 8 6 auf die 8 35, 36 Bwen im Bestand (s
hierzu oben unter 8 2 Nr. 6).Da 8 6 | anordnet, dass Honorar nach g

,Leistungsbild“ und beim Bauen im Bestand nach &35, 36" richtet, geht

der Verordnungsgeber davon aus, dass § 23 HOAI éa8éllen kénne.

Die neue Vorschrift des § 6 Abs. 2 HOAI 2009 ist oht ganz einfach zu
verstehen. 8 6 Abs. 2 HOAI 2009 soll die Madoglichkei einer
"Baukostenvereinbarung" ermoglichen und damit ein — offenbar ggf.
auch mindestsatzunterschreitendes — Pauschalhonordzur ,Abkopplung

em

von den Baukosten“).Nach der derzeitigen Formulierung soll eine solche

Baukostenvereinbarung wohl aber nur zum Zeitpunkt 8eauftragung

mdoglich sein, und auch nur, wenn zu dem Zeitpunkie ePlanung al$

Voraussetzung fur eine Kostenschéatzung oder Kosteshnung noch nich
vorliegt (letzteres durfte natirlich i.d.R. der IFadein). Da mit def

Vereinbarung alleine "nachprifbare” Baukosten eameemlich festgelegt
werden kdnnen, sind den Parteien hier offenbar aGcbnzen gesetzt.

Entsprechend der Begrindung des Verordnungsentsvurfsollen
,nachprifbarer” Baukosten z.B. anhand vergleichb&eferenzobjekte ode
einer Bedarfsplanung auf Basis der DIN 18205 eefitverden kdnnen; e

heil3t auch, dass der Abschluss einer Baukostembeneing i.d.R. einen fach-
kundigen Auftraggeber voraussetzt. Gleichwohl wirer offenbar insb. prof,

Bauherrn die Mdglichkeit zur Mindestsatzuntersdiurey eroffnet.

7

I, VI1
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I, IV
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Der neue § 7 Ubernimmt wichtige Regelungen des sahériher zentralen
8 4 HOAI 1996 und ergénzt diese. Absatz 1 des § TOAI 2009 entspricht
exakt dem Absatz 1 8 4 HOAI 1996. D. h. auch, dahkger die schon immer
relevante Schwierigkeit, eine schriftiche Honorarereinbarung "bei
Auftragserteilung” herbeizufuhren, leider in der neuen HOAI beibehalten

wird; damit werden die Planer erneut h&aufig nur in den Genuss des

Mindestsatzes kommen

Die Vorschriften des § 16 Abs. 3 und 4 HOAI 1996f die haufig in den
anderen Leistungsbildern verwiesen wurde, wird dier Klammer gezoge
und — vereinfacht — in § 7 Abs. 2 formuliert: AuRalb der Tafelwerte de
Verordnung sind Honorare frei vereinbar. In diedeatl gelten insbesonde
nicht die Formvorschriften und nicht die MindestduHOchstsatze.

Die Voraussetzungen, unter denen Mindestsatze -unted HOchstsatz
Uberschritten werden kénnen, sind gleich geblieltéer, wird man auch ay

alte Rechtsprechung zurlickgreifen konnen. Die Bedytig nennt u.d.

ausdrucklich auch standige Geschaftsbeziehungen, B.
Rahmenvereinbarungen, zwischen Planer und AG.

Die Formulierung des neuen 8 7 Abs. 5 HOAI 2009 stie(bis vielleicht auf
8 4 a Satz 2 HOAI 1996) ein Novum dar: Unter der Vimussetzung, dasg
sich der beauftragte Leistungsumfang auf Veranlassyg des
Auftraggebers wahrend der Laufzeit des Vertragesmit der Folge von
Anderungen der anrechenbaren Kostedndert, ist die dem Honorar
zugrunde liegende Vereinbarung durch schriftliche \éreinbarung
anzupassen. 8 7 Abs. 5 HOAI 2009 stellt eigentlich eir
Selbstverstandlichkeit (dies allerdings nur bei I\gen einer ,zugrundé
liegenden Vereinbarung”) fest: Wenn sich der Leigaumfang au

Anordnung des Bestellers andert, muss die Zusstuleg zusatzlich verglte

werden. Unklar bleibt, was passiert, wenn die Rante ein
Honorarvereinbarung nicht abgeschlossen haben.adilktibt insb., wie mi
Planungsanderungsanordnungen des AG umzugehersagirdie nicht zu
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einer Anderung der Baukosten bzw. zu einer Mindgrfithren, gleichzeitig
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VIl 1

fur den Planer aber einen erheblichen Planungsawfwdarstellen; hier
mussen wohl die Grundsatze zu den ,wiederholten n@eistungen®
anwendbar bleiben (s. auch unten § 10 HOAI 2009).

Wie in Zukunft damit umzugehen sein wird, dass Ab&aeine'schriftliche”
Anpassungsvereinbarungverlangt, bleibt abzuwarten; bisher gab es jdf.|fi
wiederholte Grundleistungen auch ohne schriftlichereinbarung das
Mindestsatzhonorar. Nach diesseitiger Ansicht kaankaum sein, dass die
Verweigerung einer schriftlichen Vereinbarung duddn Auftraggeber zum
Entfall eines Zusatzhonorars fuhren kann.

§ 7 Abs. 7 Satz 1 Ubernimmt die in der alten HOAI Bein fur besondere
Leistungen, 8 5 Abs. 4 a, normierte Moglichkeit delVereinbarung eines
Erfolghonorars nunmehr allgemein: Ein Erfolgshonorar kann schriftlich

vereinbart werden fur Kostenunterschreitungen, dieunter Ausschdpfung
technisch-wirtschaftlicher oder umweltvertraglicher Ldsungs-
madglichkeiten zu einer wesentlichen Kostensenkunghoe Verminderung
des vertragliche festgelegten Standards fuhrerHier wird abzusehen sein
dass zukinftig der Streit Uber die Frage ausbridiht,welchen Faller
Kostenunterschreitungen durch "Ausschopfung techamgrtschaftlicher odef
umweltvertraglicher Losungsmadglichkeiten" herbeitet wurden.

Die Regelung des 8 7 Abs. 7 Satz 2 HOAI 2009 bringirstmals die
Maoglichkeit der Vereinbarung eines "Malus-Honorars" (letztlich nichts
anderes als eine Vertragsstrafe): In Fallen des Ubschreitens der
einvernehmlich festgelegten anrechenbaren Kosten ka ein Abzug in
Hohe von bis zu 5 % des Honorars vereinbart werdenggf. also auch
unter Missachtung des Mindestsatzegdie 5 % wurden in Anlehnung an den
Hochstsatz der zulassigen Vertragsstrafe in AGBStgElegt. Auszugehen ist
wohl auch davon, dass das Malushonorar eine scaitédiPflichtwidrigkeit
des Planers voraussetzt. Das Zusammentreffen volushNtonorar und
Schadensersatz bei pflichtwidrigen Kostenubersthrgen wird neue Fragen
auslosen (z.B. ist das Malushonorar auf etwaigea@®msersatzanspriiche
anrechenbar?). Weitere Frage: wird eine Malus-Hamdereinbarung auch
haftungsrechtliche Wirkungen haben?

5

Die Regelungen des alten 8 5 | und Il wurden in glemen 8 8 mit einer wol
nur klarstellenden Erganzung (..berechaed vereinbart) bernommen; der
alte § 5 Ill konnte mangels eigenen Regelungsgekaltfallen.

19

-1V

(u.a. auch 58, 75)

Die bisher in 8 19 und weiteren verstreuten Papwga vorgesehene
Erhéhung des Honorars bei der Ubertragung von Baigingen ist nunmehr
leicht geandert und vor die Klammer gezogen in §D% Satze be
Ubertragung der Objektiiberwachung sind leicht aogeh.

Fir die alten Regelungen § 19 | — IIl (Vorplanungou Entwurfsplanung
wurde von der wohl herrschenden Ansicht vertretess die erhdhten Satre
eine schriftiche Honorarvereinbarung bei Auftragsitung erforderten, d
eine von den Mindestsatzen abweichende Vereinbamogvendig se
(Wortlaut: ,kénnen vereinbart werden*); anderestgyéilir den § 19 IV, da es
dort laute: ,kdnnen berechnet werden®). Nunmehf3hén § 9 I: ,kdnnen
betragen“. Dies spricht wohl jedenfalls fur eindomterliche Vereinbarung,
wahrscheinlich auch schriftlich bei Auftragserteiu Bei 8 9 1l Nr. 2 (frihe
19 1IV) bleibt es bei ,berechnet werden®, d.h. esdwivohl auch zukiinftig
keine Vereinbarung erforderlich sein.

DN
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Der neue vor die Klammer gez. § 10 enthdl$.gilie Regelung des alten § 2.




Die Formulierung in dem alten § 20 ,Planungen ngctis. verschiedenen

Anforderungen“ galt auch als MafRstab, ab wann dinderungsleistung al
wiederholte Grundleistung vergutungsfahig sei. Wiesem Hintergrund war
20 HOAI 1996 eine — zwingende — Honamamderungsvorschrift, und zwar al
Ausnahme von dem auch aus § 20 ersichtlichen Gaimddass wiederhol
Grundleistungen normalerweisell nach Mindestsatz zu vergiten sind. [
Minderung wurde pauschal auf die Halfte festgesdiamn.

Der Grundsatz der ,wiederholten* Grundleistungel wohl erhalten bleiber
(wohl neben der Neuregelung des 8§ 7 V, s. dort}08atz 2 setzt an sic
folgerichtig nicht mehr eine pauschale Halbierung\delmehr sind nunmeh
.<anteilige Prozentsatze" der Wiederholungsleistinggu vereinbaren®
Danach dirfte es auch moglich sein, bei wiederheitdistéandiger Leistung
wiederholt vollstandige Prozentpunkte anzusetzen.

Die

=

11

11

221,23,18,251

Der vor die Klammer gezogene neue 8 13tz 1 HOAI 2009 regelt wie de
alte § 22 Abs. 1 HOAI 1996 den Grundsatz der gesded Abrechnung
allerdings ist das Wort "Gebaude" durch das Worjekte" ersetzt; Objek
sind nach der Begriffsbestimmung in 8§ 2 Nr. 1 HO2009 Gebaude
raumbildende Ausbauten, Freianlagen, Ingenieurbekaye/erkehrsanlager
Tragwerke und Anlagen der technischen AusristurggniDentfallen die teild
unterschiedlichen Regelungen in den anderen Lejshildern. § 25 | HOAI
1996 wird als Ausnahme vom obigen Grundsatz géstnic§ 18 ist in 88 3
IV, 37 Ill ibernommen. Zu § 23 siehe oben § 6 IA1Q009.

In 8 11 Abs. 1 Satz 2 HOAI 2009 ist allerdings eindeuerung vorgesehen
Danach sind Objekte mit weitgehend vergleichbaren Gjektbedingungen
derselben Honorarzone, die im zeitlichen und ortlihen Zusammenhang
als Teil einer Gesamtmalnahme geplant, betrieben dngenutzt werden,
im Hinblick auf die anrechenbaren Kosten zusammenzchnen.
Aufgrund der Degression der Honorartafeln wird es vg. dieser Regelung
zu einer Honorarminderung im Vergleich zur HOAI 1996 kommen.

Fraglich wird hier sein, was eine "Gesamtmaflnahsid€z. B. eine Schule, s
dass zuklnftig — anders als bisher — samtliche @Gibader Schule
zusammenzurechnen waren?); nicht ganz klar wircgsteia der Generalplang
eines Blrogebdudes die anrechenbaren Kosten selmsstungen
Hochbauarchitektur, Raumbildender Ausbau, TGA umedidalagenplanun
unter den in § 11 | 2 genannten Voraussetzungeanzmgnzufassen héat
(schwer vorstellbar).

In Absatz 2 ist eine zusatzliche Minderungsstufedabachten Wiederholun
von 90 % vorgesehen. Beispiele fir Absatz 2 kdrsesn u.a. spiegelgleich
Objekte, Serienbauten, Objekte nach Typanplanung.

Der frUhere Absatz 3 ist entfallen.

Der neue Absatz 3 Gbernimmt die Regelung des altekbsatzes 4 mit einer
allerdings entscheidenden Anderung: die Worte ,nachgleichem oder
spiegelgleichem Entwurf* sind gestrichen. Auch istie Minderung nicht
auf Leistungsphasen 1 — 7 beschrankt. Damit erhdlier Absatz Ill den
Charakter einer allgemeinen Honorarminderungsvorschift bei zeitlich
hintereinander folgenden Auftragen eines Auftraggebrs. Uber die Frage,
wann ,Leistungen bereits Gegenstand eine anderen Awages waren",
wird gestritten werden kdnnen (die Begriindung des Bwurfes spricht
von ,wesentlichen Ersparnissen auf Grund bereits drachter
Leistungen“). Angesichts der unsicheren Voraussetngen und
gravierenden Rechtsfolgen der Regelung kann derzemur von einem
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Missgriff des Verordnungsgebers gesprochen werden.
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v besondere Regelung fir Teil 1l
12 besondere Regelung flr Teil Il
13 5a Interpolationsregelung
14 | 7 1 Die Regelung zu den Nebenkosten ist im wesentligieich gebliebeninsb.
1 1 bleibt es dabei, dass Nebenkostenpauschalen nur sfttich bei
1] i Auftragserteilung vereinbart werden kénnen.

15 | 8 | Die Regelungen des alten 8 8 werden weitgehendigdénin den neuen § 1
Il Il UbernommenWichtig ist vor allem die Abschlagszahlungs-regelum des
1] [l Absatzes 2. Danach brauchen Planer nach wie vor itauf den insoweit
v v auch untauglichen § 632a BGB zurlickzugreifen.

16 9 Die Umsatzsteuerregelung ist nur leicht ergbetreffend Auslagen.

- 6 Der alte § 6 zu den Mindest- und HOchstsédtzen vonefthonoraren ist
ersatzlos gestrichen. Zeithonorar ist zukinftig fré vereinbar. Es bleibt
allerdings dabei, dass Honorare fir Leistungen, wtie der HOAI erfasst
werden, innerhalb der nach den Ermittlungsparamet®r bestimmenden
Mindest- und Hoéchstsatze liegen missen.

- 26 § 26 ist ersatzlos gestrichen.

- u.a. 31, 32, 33 Regelungen Projektsteuerung, Winterbau und Gutaetgtellung ersatzlo
gestrichen

Teil Il Teile V-VI

17- 31 35-50 (umkommentiert)

Teil 1l Teile VII-IX

Abschnitt 1 Gebé&ude und raumbildende Ausbauten

32 10 § 32 enthalt in Ergdnzung des § 4 die besonderegelRegen zu den

anrechenbaren Kosten fir Gebaude und raumbildenddbaiitenIn § 32
wurde das Regel-/Ausnahmeverhéltnis geédndert: Im &#n 8 10 war die
Regel, dass alle Kosten, die nicht ausdrtcklich alediglich beschrankt,
bedingt oder nicht anrechenbar deklariert wurden, arechenbar waren.
Nunmehr gilt nur noch als (beschrénkt/bedingt) anrehenbar, was
ausdricklich entsprechend bezeichnet ist. Dabei wdr Bezug genommer
auf die Begriffe der Kostengruppen der DIN 276 12/208, obwohl die
Kostengruppen nicht gesondert erwahnt sind.

In Absatz 1 wird klargestellt, dass fir Gebéude taumbildende Ausbaute

insbesondere

- die Kosten der Baukonstruktion (DIN 276 12.2008 K3B0) voll
anrechenbar sind (friher in etwa DIN 276 1981 K& -3.ebenfalls vol
anrechenbar — sowie teils 3.4 betriebliche Einbautdriher beschrank
gem. 10 IV anrechenbar),

- die Kosten der technischen Anlagen (KG 400) gemB8. & beschrank
(frher 8 10 Abs. 4 i.V.m. in etwa DIN 276 1981 K32 — 3.3 u. 3.5.2 -
3.5.3 — ebenfalls beschrénkt anrechenbar — sowiekit 4.5 Beleuchtun
— friher bedingt anrechenbar 10 V Nr. 6), 8 10 I\isR weggefallen
enthielt aber ohnehin nur eine Klarstellung, und

- die Kosten Herrichten (DIN 276 12.2008 KG 210fifiiher DIN 276 1981
KG 1.4 — auch friher bedingt anrechenbar gem. 1INrV 2), nicht

(2]
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offentliche ErschlieBung (DIN 276 12.2008 KG 23@ihier DIN 276 1981
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KG 2.2 — auch friher bedingt anrechenbar gem. Ir\4), Ausstattung
und Kunstwerke (DIN 276 12.2008 KG 600 ff., frifiiN 276 1981 KG
teils 4 und 3.5.5 — friiher ebenfalls bedingt aneatfar gem. 10 V Nr. 8,
9) bedingt anrechenbar sind, soweit der Auftragreghsie plant, bei de
Beschaffung mitwirkt oder ihre Ausfuhrung oder imrEinbau fachlich
Uberwacht (vgl. friiher § 10 Abs. 5 HOAI 1996).

=

Danach entfallen offenbar jdf. folgende Kostengruppn endgultig aus der
Anrechenbarkeit (auch nicht mehr bedingt anrechenbg), die nach alter
HOAI 8§ 10 Abs. 5 Nr. 4 noch bedingt anrechenbar wan: die Abwasser-
und Versorgungsanlagen und die Verkehrsanlagen (Késngruppen 5.3 u.
5.7),undgem. altem 10 V Nr. 6 Anlagen und Einrichtungeerafirt, die nicht
in der DIN 276 aufgefihrt sind.

Der § 32 Abs. 4 HOAI 2009 Ubernimmt die Regelung di#en § 18 HOA
1996 (die Kosten sind zu addieren fur den Fallsasas Planer Leistungen zur
Objektplanung Gebéude und Freianlagen zusammeningrbund die
anrechenbaren Kosten der Freianlagen weniger @l$08,00 ausmachen);
eine Parallelregelung findet sich in § 37 Abs. 3A0

331 11 151, 1l 8 33 HOAI ubernimmt den ehemaligen 8 15 Abs. | WinB#OAI, mit dem
Unterschied, dass das soweit ersichtlich wortgkeigkusnahme in Lph 9: nu
noch 4 anstatt vorher 5 Jahre Hochstfrist) Leissbild in die Anlage versetz
und dass die prozentuale Bewertung der einzelnestungsphasen fir das
Leistungsbild Freianlagen in § 38 HOAI ausgegli¢derrde (siehe auch dort).
Das Leistungsbild bleibt aber verbindlich.

— =

Erhalten geblieben sind entspr. die prozentualen Zordnungen der
Gesamt-100-Prozentpunkte zu den einzelnen Leistungsasen. Erhalten
geblieben sind auch die einzelnen Grundleistungedenen allerdings nach
wie vor Prozentpunkte nicht im Einzelnen zugeordnetsind. Die
entsprechenden Teilleistungstabellen (SteinfortscheTabelle & Co.)
bleiben uns mithin auch in Zukunft erhalten.

11 Der frihere § 15 Abs. Il HOAI enthielt eine Regadufir die so genannte
baukinstlerische Oberleitung, die jedoch schon diriihwohl ehe
Klarstellungscharakter hatte: man kann aus der twagsphase 8 di
Leistungen, die lediglich die gestalterische Ubetwang betreffen, gesondert
beauftragen mit entsprechenden anteiligen Prozekten der Lph 8.

Der Absatz 8§ 15 IV ist entfallen vor dem Hintergdurdass die besonderen
v Leistungen in den Anlagenteil der HOAI, der nur BEempungscharakter hat,
ausgegliedert wurden (Anlage 2, 2.6.10).

341 16 | Die Honorartafel ist erhalten geblieben, und zwar rt identischen
Honorartafelanfangs- und Endwerten (€ 25.565,00 bi€ 25.564.594,00)
mithin ist es nicht zu der urspringlich beabsichtigen Senkung der
Honorartafelwerte gekommen. Insgesamt sind die Homartafelwerte
nach Angaben des Ministeriums um rund 10 % angehole

Il 111 § 34 Abs. 2 HOAI enthalt sozusagen das SubstratHinblick auf die
Bewertungsmerkmale aus § 11 Abs. | HOAI; die Eloteg fir Gebaude und
raumbildende Ausbauten in Honorarzonen | bis \béseits in 8 5 geregelt.

i 1l4a § 34 Abs. Il HOAI enthalt das Substrat aus 8 14@Al im Hinblick auf die
Bewertungsmerkmale flr den raumbildenden Ausbae; gliundsatzliche
Einteilung in Honorarzonen | bis V in § 5 HOAI gget.

\Y% 1111, 14 all Die Grundlagen flr die Punktebewertung in § 11nidl il fur Gebdude § 14 a
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1111, 14 all

12,14 Db

Abs. 1l und 1l fur raumbildende Ausbauten HOAI ¥8ind identisch in de
neuen 8 34 Abs. IV und V tGbernommen. Damit wircdaesh zukuinftig der s
genannten Bewertungstabellen (z.B. Klocke-Arlt) lnéeh; und auch
zukunftig wird es verschiedene Tabellen geben, ida sechs bzw. neun
Punkte nicht eindeutig gleichmafig auf finf Honpogien einteilen lassen.

O I

Die Objektlisten sind in den Anhang dbernommen.

351

24 | (auch 88 59, 6f
V, 76)

2511

2411

241

251

58 35 HOAI regelt Leistungen bei Umbauten und Mo@genungen, friher §

24 HOAI. Zu beachten ist dabei zunéchst, dass dfinfionen flir Umbauter
und Modernisierungen von der alten HOAI in den me8e& Nr. 6 und Nr. 7
Ubernommen wurden; allerdings wurde aus der DOgfini Umbau —
,Jdmgestaltungen mit wesentlichen Eingriffen in Konktion oder Bestand(
das Wort ,wesentlichen” gestrichen (s.o. § 2).

Die Zuschlagsregelung in 8 25 Il fur den raumbildeden Ausbau ist
gestrichen. Zwischen Umbau und raumbildenden Ausbawibt es vor
vorstehendem Hintergrund allerdings nun erstmals @ie Schnittmenge —
dort wo raumbildende Ausbauten (innere Gestaltung der Erstellung von
Innenrdumen) mit leichten aber keinen wesentlicherEingriffen in

Konstruktion oder Bestand einher gehen. Die Innenathitekten werden
zukinftig nur noch dber den § 35 zu einem Zuschlagelangen (8 10 lll a
fehlt ihnen auch, vgl. oben u.a. zu 8 2 Nr. 6 und 4 betreff des Wegfalls
von § 10 Il a HOAI 1996).

In § 35 ist der neue Zuschlag geregelt, der bi8@uwso reichen soll. Bei
linearer Fortschreibung des alten, in § 24 HOAI A @@regelten Zuschlages
fur durchschnittliche Leistungen von 20 % bis 3%k&mn man allerdings aug
immerhin auf einen Hochstzuschlag in Honorarzonerovi 50 % (fur die
Innenarchitekten gem. 8§ 25 Il sogar auf 75 %); deink offizielle
Beschrankung in 8 24 (bzw. 8 25 Il) enthalten wa#ren sogar hoher
Prozentsatze denkbar gewesen. Gleichwohl wird ukdréickliche Angabe dg
Zuschlages von bis zu 80 % im neuen § 35 den Rianelleicht etwas bei de
Argumentation helfen kdnnen.

>0

= n O®

Der auch im § 35 vorgesehene Mindestsatzzuschlagtiégt erneut 20 %,
jetzt aber schon ab Honorarzone Il und nicht mehr est ab Honorarzone
Il wie friher.

§ 35 Abs. Il HOAI verweist ebenso wie der frihereBs8Abs. 1 Satz 1 auf die
anrechenbaren Kosten, Honorarzone, Leistungsphas® MHonorartafe
Objektplanung Gebaude. Das Wdrtchen ,sinngemard wich vor allem auf
die Honorarzonenzuordnung beziehen, die bereithefriSchwierigkeiter
machte. Denn das frilhere und heutige BewertungsnariAnforderungen
an die Einbindung in die Umgebung“ (vgl. 8 34 Abs.siehe oben) ist nu
schwer auf Bauen im Bestand bzw. Modernisierungenilzertragen. Hief
bleibt also weiteres Terrain, um sich zu streiten.

=

§ 24 Il ist weggefallen.

§ 25 Abs. | hat keine Ubernahme in die neue HOAI denden. Da § 25
Abs. | eine Ausnahmeregelung zu dem Grundsatz wadass (auch schor
friiher) Objekte getrennt abzurechnen waren (vgl. 82 und § 23 HOAI
1996), gilt nunmehr nach Wegfall der Ausnahmeregehg der in § 11
HOAI 2009 (s.0.) geregelte Grundsatz, dass Objektegetrennt zu
berechnen sind; gemaR § 2 Ziffer 1 sind Objekte ust anderem Gebaude
und raumbildende Ausbauten. Damit kann ein Architek, der sowohl
Leistungen zur Objektplanung Gebaude als auch zu manbildenden
Ausbauten erbringt, kinftig beide Bereiche gesondérabrechnen, was
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letztlich  aufgrund der degressiven Honorartafeln zu einer
Honorarerhéhung fihrt.

361,11

27

Der neue 8§ 36 HOAI 2009 Ubernimmt — medr in zwei Absatzen — d
Regelung des alten § 27 HOAI 1996. Es bleibt datess der Prozentsatz f
die Objektiberwachung um bis zu 50 % erh6ht vesginlverden kann. Ohn
Vereinbarung findet eine Erh6hung nicht statt (alsgine Mindestsatz
Erhohung), allerdings muss die Vereinbarung wohthnizwingend be

Auftragserteilung und auch nicht schriftlich (waggen der Beweisbarkei

gleichwohl empfehlenswert ist) erfolgen.

8 10 Il a ist gestrichen (s.0.)

Abschnitt 2

Freianlagen

371

10IVa

10 VI

18

§ 37 definiert die anrechenbaren Kosten genauedddr Objekt Freianlage
(allgemein siehe § 4). Dabei entspricht 8 37 Alig1 Wesentlichen dem alte
§ 10 Abs. IV a HOAI 1996.

8 37 Abs. Il entspricht dem alten § 10 Abs. VI.

§ 37 Abs. IIl ibernimmt die Regelung des alten §vid. identisch § 32 Abs.

IV HOAI 2009).

>

381, IV

151, IV

Das Leistungsbild fur Freianlagen§ 38 (Bezugnahme auf das Leistungsl
gemal § 33 HOAI 2009) ist mit dem alten § 15 Albsdéntisch geblieben
gleiches gilt fur die prozentuale Bewertung im &idm § 15 Abs. I.

nild

391

17

13111

14

In der Honorartafel des § 39 Abs. | HOAI sind diendrartafelnanfangswerte

(€ 20.452,00) und Endwerte (€ 1.533.876,00) desnaf 17 HOAI gleich
geblieben. Die Werte sind nach Angaben des Ministess um 10 %
angehoben.

§ 39 Abs. Il HOAI enthalt die aus dem alten 8§ 13sAb herausgezogene
Bewertungsmerkmale zusammengestellt; die Bewermadgnale sind gleick

geblieben. Die Honorarzoneneinordnung in Honoragzohis V ist nunmehr

allgemein in 8 5 geregelt. Die Regelung des altdi3 \bs. 1l ist identisch ir
dem neuen § 39 Abs. Il Gbernommen, die Regelursgatten 8 13 Abs. 3 i
den neuen § 39 Abs. IV (vgl. allgemein zur Problgknder Punktebewertun
oben unter § 34 HOAI).

Die Obijektliste ist in den Anhang Gbernommen.

2N

—

55, 56

103

Entfallen ist die friher in 8 103 Il drigcklich eingeraumte Option, flr &
dem Inkrafttreten einer neuen HOAI erbrachte Leigan die neue HOA
zugrunde zulegen. Ob entsprechende Vereinbarung&GB's nunmehr al

unwirksam zu betrachten sind, bleibt abzuwarten.
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